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Das Kochen organisieren

Zur Organisationsfrage

M ROBERT FOLTIN

Ich lehne nicht jede Form der Organ-
isierung ab, allerdings gewisse poli-
tische Formen der Organisation. Ich bin
dafiir, dass sich die Protagonist_innen
so genannter , Einpunkt-Bewegungen*
koordinieren, dass mehr Diskussionen
stattfinden. Ich bin aber skeptisch,
wenn versucht wird ein ,gesamtge-
sellschaftliches“ Konzept dariiber zu
stiilpen. Jeder einzelne Kampf fiir eine
emanzipatorische Verdnderung zielt
yaufs Ganze“, auf den Kapitalismus.

Die autonome Antifa

Die Broschiire ,,Wir sollten mal drin-
gend miteinander reden...“ von der
Autonomen Antifa [Wien] und der
Gruppe AuA beschreibt einmal die
Proteste gegen den WKR-Ball [1] relativ
detailliert, und macht dadurch
wertvolle Einschidtzungen moglich. Und
dann enthilt diese Broschiire zwei
Beitrige, die implizit mit der Organisa-
tionsfrage zu tun haben. Ein Beitrag
beschiftigt sich mit dem Verhaltnis der
yradikalen Linken zu biirgerlichen Insti-
tutionen“, (2] der als Haupttenor bejam-
mert, dass die Arbeit von Links-
radikalen gemacht wurde, in den Medi-
en sich aber die ,,Griinen“ profilierten.
Das kommt fast so heriiber, als ob es
darum ginge, in den Medien prominent
vorzukommen und damit neue Ak-
tivist_innen zu gewinnen.

Verargert hat mich der Beitrag, der das
Konzept des ,Freiraums“ dem des Kom-
munismus gegeniiberstellt. [3] In einer
wohlwollenden Interpretation lauft dies-
er darauf hinaus, dass die Selbstorgani-
sationsprojekte dafiir kritisiert werden,
dass sie zu wenig in die Gesellschaft
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hineinwirken. In einer boswilligen
Sichtweise ist es eine sich iiber die Be-
wegung erhebende kritische Kritik, die
bei einem unpolitischen Zynismus lan-
det, der alles kritisiert, was nicht der ei-
genen Position entspricht. Obwohl in
der Uberschrift des letzten Unterabsch-
nitts die Aufforderung zur Organisation
vorkommt, gibt es keinen konkreten
Vorschlag dazu aufler eine nicht erk-
larte und nicht erkldrbare ,dialektische
Einheit von Theorie und Praxis“. [4]
Das Problem ist dabei nicht die ,Dialek-
tik“, sondern die postulierte ,Einheit“:
Theorie und Textproduktion ist Han-
deln, ist Praxis: so konnte der hier kri-
tisierte Freiraum-Text bewirken, dass
sich sonst aktive Personen auf zynisch-
es Besserwissen zuriickziehen (wére das
die ,,Einheit“?) oder das Gegenteil, dass
erst recht emanzipatorische Raume
weiterentwickelt werden.

Der Begriff ,Freiraum® ist in Wien eher
zufillig entstanden: Aus Italien wurden
die Parolen ,Nehmen wir uns die Stadt“
oder ,Her mit dem ganzen Leben“ iiber-
nommen, um damit sowohl auszudriick-
en, dass der Kapitalismus das ganze
Leben ausbeutet und unterwirft, was
sich im stddtischen Raum auswirkt, wie
auch die Aneignungsbewegungen dage-
gen. Da die Verwendung des Begriffs
»,Lebensraum“ wegen der Benutzung
durch den Nationalsozialismus vollig
unvorstellbar war, lautete das Ergebnis
eben ,Freiraum“. Dass die Revolu-
tionierung des Alltags durch solche Pro-
jekte widerspriichlich ist, ob sie Frei-
raum, soziales oder autonomes Zen-
trum genannt werden, wird wohl nie-
mand abstreiten.

Fiir mich war der Freiraum-Text aus
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der Broschiire ein Anlass, die Organisa-
tionsfrage und die Kritik der Organisa-
tion noch einmal auszuarbeiten. Dazu
werde ich einige Abschnitte, die mir be-
sonders unangenehm aufgestof3en sind,
kommentieren und zum Schluss meine
Vorstellungen und Vorschldge an-
deuten.

Demokratie

Wenn Kommunist_innen darauf
verzichten, dem ,Kapitalismus ein men-
schliches Antlitz“ zu verpassen, kurz
yoreformistische Forderungen“ zu
stellen, [5] dann brauche ich gar nichts
mehr machen, denn jede Verbesserung
der Lebensverhiltnisse oder der Kampf
gegen Verschlechterungen wird doch ge-
fithrt, damit in zeitnaher Reichweite
ein besseres oder nicht ganz so schlecht-
es Leben mdglich ist. Wieso soll ich ge-
gen Faschist_innen oder die FPO aktiv
werden, wenn sie doch nur das bar-
barische Gesicht des Kapitalismus (und
der SPO und der OVP) offenbaren? Wie-
so soll irgendwer gegen konkrete Ab-
schiebungen kédmpfen, weil durch eine
Verhinderung doch nur gezeigt wird,
dass es der Kapitalismus auch mensch-
lich kann. Wieso soll ich gegen Schika-
nen am Arbeitsamt kdmpfen, wenn sich
doch dort der Kapitalismus selbst ent-
larvt. Und am besten ist, ich mache
keine Volxkiichen und selbst verwaltete
Strukturen, denn woméglich konnte ich
mich wohl fiihlen und dann nicht mehr
theoretisch ,,aufs Ganze“ schauen. [6]

Methode

Das Ausgehen und Ankommen bei ma-
teriellen Verhéltnissen sei das Entschei-
dende, wodurch sich revolutionire von
biirgerlicher Theorie unterscheidet. Es
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ist allerdings so, dass der ,Blick aufs
Ganze“ eine vermeintlich auf3erhalb ste-
hende Position einnimmt (Holloway
2002, S. 77: eine vermeintliche Objek-
tivitat als Blick vom Mond, Holloway
versteht sich als Textproduzent als Teil
eines rebellierenden ,,wir“). Die Wissen-
schaft ist aber von den herrschenden ge-
sellschaftlichen Zustidnden abhéngig
und darum auch und gerade von den
dagegen gerichteten sozialen Bewegun-
gen. Es ist nicht so, dass eine Theorie,
die aullerhalb entwickelt wird, zur
Wirklichkeit drédngt, sondern es muss
darum gehen, dass die Theorie aus der
Wirklichkeit kommt. Die ,materiellen
Verhiltnisse“ sind primir eine Frage
der Organisierung des Lebens oder an-
ders formuliert eine ,Kochfrage* und
erst sekundér eine theoretische Frage,
die etwa die ,abstrakte Arbeit“ disku-
tiert. ,,Revolutionire Theorie* kann nur
in Auseinandersetzung mit ge-
sellschaftlichen Realitdten und realen
Bewegungen entstehen. Manche Kom-
munist_innen sollten wieder zuhoren
lernen, wie weiter unten als ,militante
Untersuchung® vorgeschlagen.

Das herrschende System ist nicht nur
ein ,apersonales Verhiltnis“, es gibt
nicht nur den stummen Zwang der Ver-
héltnisse, sondern es gibt Chefs und Pro-
fessor_innen, es gibt Verkdufer_innen
und Abteilungsleiter_innen. Es gibt die
AMS-Beamt_innen und es gibt die
Biirokrat_innen. Und es gibt die ,Mann-
er und ,Frauen“ in Beziehungen und
Gruppen, die sich unterschiedlich ver-
halten und wunterschiedliche
Moglichkeiten und Voraussetzungen
haben. Und es gibt Prolos, die sich
nicht so gut d&ufern konnen und In-
tellektuelle, die auf ,korrekte“ Art Ver-
anstaltungen dominieren. Viele kleine
Kéampfe, oft nur individuelle, sind ein
Kampf gegen personliche Schikanen.
Dass eine kleine Riickgewinnung der
Wiirde oder ein bisschen weniger
Schikane, oder ein bisschen weniger
Einschrinkungen den Kapitalismus
nicht abschaffen, wird wohl niemand
bezweifeln.

Was wire die Alternative fiir ,,Kommu-
nist_innen“? Wenn es nichts ,Freies“
oder ,Richtiges“ im Kapitalismus geben
kann, ldge es doch nahe, das ,Falsche“
im ,Falschen“ zu machen, was bei
manchen zur Idealisierung des west-
lichen Herrschaftssystem gegeniiber
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dem ,Anderen“ im Sinne eines so ge-
nannten Universalismus fiihrt.

Und wer bestimmt, was eine ,fehler-
hafte Theorie“ ist? Die Zyniker_innen
mit Blick aufs Ganze? Und wieso sollte
mensch iiberhaupt etwas zu verdndern
versuchen, wenn uns die biirgerlich-kap-
italistischen Zwénge ,,quasi naturgeset-
zlich“ gegeniibertreten. Ich wiirde
gerne sehen, wie sehr sich die Dialektik-
er_innen der Theorie und Praxis mit
den realen Auspragungen des Kapitalis-
mus auseinandersetzen. Wahrscheinlich
passen sie sich an und bleiben Freizeit-
Theoretiker_innen, die sich mit der
alltdglichen Scheifle zwischen Arbeit
und Studium nicht auseinandersetzen,
sondern sie leben.

P.S.: Ich bin gerne ein ,kritikloser und
blinder Bewegungsfetischist“ und trotz-
dem beschaftige ich mich mit Theorie.
Aber ich hab natiirlich nicht die
richtige Theorie, weil ich nicht ans
»,Ganze“ glaube, sondern mich als Teil
der herrschenden Gesellschaft und der
Bewegungen dagegen sehe und dadurch
,hur” ein situiertes Wissen entwickeln
kann. [7]

Freiraum

Angeblich hétten in Wien Freirdume
Konjunktur, als Resultat einer mangeln-
den Theorie und Praxis. Eine Veran-
derung ,ums Ganze“ oder zumindest
Versuche dazu finden allerdings in so
genannten ,Freiriumen“ mehr statt als
in einer ,Antifa“, die die Begrenzung
ihrer Staatsorientiertheit nur oder
hauptséchlich in der Befiirwortung von
Militanz sieht. In diesen Freirdumen
wird wenigstens versucht, sich in Exper-
imenten einer konkreten Utopie
anzundhern. Dass die Aktivist_innen
glauben wiirden, sie stiinden auf3erhalb
der herrschenden Gesellschaft, wird ger-
ade an den Diskussionen um Organisa-
tion und Struktur und Auseinanderset-
zungen um die Wirkung von
Herrschaftsmechanismen wie Rassismus
und Sexismus widerlegt. Natiirlich gibt
es Projekte, die stirker am Uberleben
als Projekt orientiert sind und andere,
denen politische Interventionen nach
aulBen wichtiger sind. Die Probleme der
yFreirdume” liegen ndmlich woanders,
in der Trennung von Aktivist_innen und
Konsument_innen, wo ich mir getrost
zu unterstellen traue, dass die ,kommu-
nistischen Theoretiker_innen“ in ihrem
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dialektischen Verhiltnis zur Praxis
hauptsdchlich konsumieren.

Die autonome Szene entspricht allerd-
ings wie vorgeworfen einer sozio-kul-
turellen Gruppe, aber grofe Teile
greifen in den ,alltdglichen Wahn“ ein,
indem sie sich ihr Uberleben organ-
isieren und indem sie zu ,reformis-
tischen“ Einzelfragen nach aufden aktiv
werden: indem sie Veranstaltungen
machen, praktische Arbeit, aber auch
theoretische Diskussionen. Es gibt keine
»politische“ oder emanzipatorische Or-
ganisierung ohne ein soziales Feld mit
allen Problemen, wie Tendenzen der Ab-
grenzung gegeniiber neuen und un-
bekannten Personen, der Entstehung in-
formeller Hierarchien, der Bestdtigung
der Geschlechterordnung usw. Aber im
Gegensatz zu den ,kritischen Kritiker_in-
nen“ wird auch dabei an der Verén-
derung des alltdglichen Lebens (meist
zu wenig, aber immerhin) gearbeitet.
Die emanzipatorische Verdnderung der
Gesellschaft muss ein Prozess sein, der
jetzt anfingt. Und wie schon mehrmals
betont, ist auch die Theorie nicht unab-
hidngig von der herrschenden Ge-
sellschaft, aber auch nicht von den Prax-
en der sozialen Bewegungen - dazu ge-
horen auch Versuche der Selbstorganisa-
tion in so genannten Freirdumen. Jeder
L2Freiraum“ muss in Auseinanderset-
zung mit der herrschenden Gesellschaft
organisiert werden: das fingt an mit
den Polizeieinsitzen gegen Hausbeset-
zungen, geht iiber kapitalistisch (,,-
Bierverkauf bei Festen“) oder staatlich
(,,Subventionen“) notwendiges Geldauf-
stellen bis hin zum Hereinwirken und
der Auseinandersetzung mit dem
herrschenden Sexismus.

Die Gegendiiberstellung eines ,,Freiraum-
s“ zu einem ,Autonomen Zentrum“ er-
scheint ziemlich willkiirlich. [8] Im Ge-
gensatz zu Freirdumen sei autonome
Politik, den kapitalistischen Unsinn
nicht mehr mitzumachen, sondern theo-
retisch und praktisch in Frage zu
stellen. Wenn es nichts Richtiges im
Falschen gibt, wie soll mensch den kapi-
talistischen Unsinn nicht mehr mit-
machen: nicht mehr arbeiten gehen, zu
studieren aufhoren und natiirlich auch
jeden Aktivismus beenden, weil das ja
nur den Kapitalismus menschlicher
machen konnte. Und schon gar keine
Freirdume wegen der Illusionen... Oder
ist der ,,Blick in die weite Welt“, sich in
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der normalen Arbeits- und Studienwelt
aufzuhalten und am Feierabend im
Beisl am Eck antikapitalistische Strate-
gien zu entwerfen? Und wenn etwas
passiert, wie die Studierendenbewe-
gung im Herbst 2009, sie zu kritisieren,
weil sie nicht den ,Blick aufs Ganze“
hat.

Was tun?

Ich sehe das Hauptproblem nicht im
fehlenden Blick auf das Ganze und dem
Versuch, die eigene ,Theorie“ als
richtig hinzustellen und daraus eine
,Programmatik® erstellen. Das fiihrt
eher zu Spaltungen und Zersplitterung.
Das Leben soll und muss innerhalb und
auflerhalb von Projekten organisiert
werden. Eine mangelnde Wirkung nach
auflen gibt es eher, weil die Aktivist_in-
nen durch die Arbeit und die Energie,
die hineingesteckt werden muss,
aufgerieben werden (auch durch die
weit verbreitete Konsumhaltung von
den vielen anderen).

Ein weiteres Problem ist, dass die ver-
schiedenen emanzipatorischen Bewe-
gungen zu wenig kommunizieren. Es
gibt sehr viele Aktivitédten, die vollig un-
terschiedliche Menschen ansprechen.
So etwa das menschenrechtliche Spek-
trum, wo von zwei Studierenden
tausende Menschen mobilisiert werden
konnten. Am gleichen Tag war die Free
Parade, bei der ganz andere Aktivist_in-
nen auf der Strae waren, die massiv
Repression, Rassismus und Unterdriick-
ungsverhéltnisse thematisierten. Zu an-
deren Anldssen, etwa bei Hausbesetzun-
gen oder bei Antifa-Aktionen treffen
sich Menschen, die eher als
(post)autonom eingeordnet werden kon-
nen.

Es gibt zwar Projekte, die versuchen,
die verschiedenen Szenen zusammen zu
fiihren, etwa das que[e]r, das Veranstal-
tungen zu unterschiedlichen Themen
durchfiihrt. Aber auch dort scheint es
eine fein sduberliche Trennung des Pub-
likums zu geben. Zu feministischen The-
men erscheinen andere Besucher_innen
als zu einem Antifa-Thema. [9] Das ver-
schirft sich noch, wenn die Aktivist_in-
nen &lter werden. Dann dominiert der
Druck, das (Uber)Leben zu organ-
isieren, etwa durch mehr notwendige
Arbeitszeit, groeren Arbeitsaufwand
oder Kinderbetreuung. Wobei natiirlich
erwdahnt werden muss, dass
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Studierende frither auch noch mehr
Zeit fiir Kreativitédt und politische Aktiv-
itdt aullerhalb der Studienzeit hatten
als die jetzige Bologna-Generation.

Brot und Spiele

Bei der Organisationsfrage muss es um
die ,materiellen Realitdten“ der Men-
schen gehen: Woher die Moglichkeiten
zum Uberleben (Geld!) kommen (aus
der Arbeit, vom Staat, von Bekannten /
Verwandten) und wie das Leben organ-
isiert wird. Und es muss um das gehen,
was iiber das Uberleben hinausgeht,
was Beziehungen betrifft, soziale
Zusammenhinge und damit verbunden,
Moglichkeiten der Kommunikation und
des Zusammenkommens. Es sind Par-
tys, Konzerte, Veranstaltungen, kul-
turelles Leben, oder auch nur das
Zusammentreffen zu formellen Diskus-
sionen und informellen Gesprichen. In
den Diskussionen konnen politische
Theorien gewilzt werden, aber die
H»Aufklarung“ iiber die ,richtige” Theo-
rie konnte noch nie eine emanzipa-
torische (oder revolutiondre) Entwick-
lung anstoflen. Es geht darum, die
vielfdltigen Facetten von Unterdriick-
ung und Ausbeutung zu erfassen und
die Bewegungen dagegen.

Von Freiraum-Strukturen aus, das kon-
nen ,soziale Zentren“ sein oder auch
nur soziale Zusammenhénge und Grup-
pen, sollten groBere oder kleinere
»Ereignisse“ organisiert werden, die die
offentlichen Diskurse beeinflussen
(nicht unbedingt die vertffentlichten)
oder konkrete Verdnderungen be-
wirken. Dabei gibt es unterschiedliche
Moglichkeiten der Wirkung nach
aulden, langer andauernde Kampagnen,
die Auseinandersetzungen iiber Lebens-
und Arbeitsbedingungen und dortige
Moglichkeiten des Widerstands (mili-
tante Untersuchung) und das Warten auf
und die anschliefende Beteiligung an
(spontanen oder organisierten) sozialen
Bewegungen. Wobei sich diese unter-
schiedlichen Aktivitdten gegenseitig
beeinflussen (sollten).

Kampagnen

Ein offensichtliches Beispiel ist die Kam-
pagne gegen den WKR-Ball. Dabei geht
es nicht nur um die Organisation und
Durchfithrung der spektakuldren De-
monstrationen (ohne deren Spektakel
die Wirkung geringer gewesen wiére),
sondern auch um lidnger andauernde
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Recherche und Offentlichkeitsarbeit.
Und das ist der Punkt, wo sich die Ak-
tivititen nicht von anderen ,biirger-
lichen“ und ,,demokratischen“ Organisa-
tionen unterscheiden.

Hausbesetzungen und Hausprojekte
haben mehr mit den personlichen
(Uber)Lebensnotwendigkeiten zu tun
hat. Auch dabei geht es um ein Zusam-
menspiel von mehr oder weniger spek-
takuldren Aktionen und gemeinsamer
Recherche und Organisationsarbeit. Fiir
die Tage einer Besetzung muss auch das
Leben organisiert werden (Essen,
Trinken, Veranstaltungen). Wobei unter-
schiedliche Gruppen bestehen (kon-
nen), die unterschiedliche Konzepte der
Selbstverwaltung verfolgen. Bestehen-
den Projekten kénnte mensch hoch-
stens vorwerfen, dass sie zu wenig
Nachbarschaftsarbeit machen.

Als Kampagnen konnen auch die queer-
feministischen Aktivititen gesehen wer-
den. Das fiangt bei Diskussionsgruppen
an und geht hin bis zur ,,queer-feminis-
tischen Hausbesetzung®“ und GroR3veran-
staltungen wie Ladyfeste und queer-
feministische Tage. Daneben auch die
Gestaltung des queeren Alltags, wie er
auch an linksradikalen Orten noch
nicht selbstverstédndlich ist. Dazu ist ger-
ade die ,kulturelle“ Ebene von malige-
blicher Bedeutung, etwa die ent-
sprechende Kunst- und Musikproduk-
tion.

Besondere Brisanz erreichte in den let-
zten Jahren die antirassistische Bewe-
gung. Die permanenten Verschirfungen
und menschenrechtlichen Versch-
lechterungen erforderten und erfordern
geradezu Interventionen. In diesen
Bereichen heilt das, in der ,biirger-
lichen Demokratie“ fiir deren eigene
Werte zu kédmpfen. Ohne die
radikaleren Gruppen, die ,Bleiberecht
fiir alle und offene Grenzen fordern,
waéren allerdings die minimalen Erfolge
wie die Nichtabschiebung von Kindern
kaum méglich.

Die Organisation des Mayday, einer De-
monstration von allen, die nicht in ein
ynormales“ Arbeits- und Lebensverhilt-
nis fallen, am Nachmittag des Ersten
Mai ist ein weiteres Beispiel fiir eine
Kampagne. Wobei sich schlief3lich her-
ausstellte, dass ein Ziel, die Vernetzung
der unterschiedlichen Menschen, die
prekar leben, kaum erreicht wurde, son-

http://contextxxi.org/das-kochen-organisieren.html | Seite 3



Grundrisse bei Context XXI

dern viele nur die lebendige und bunte
Mayday-Parade konsumierten und un-
term Jahr wenige Aktivititen zeigten.
Im Umfeld des ,Mayday“ wurde mit ein-
er Praxis experimentiert, die ausdriick-
lich das eigene Leben mit allgemein-ge-
sellschaftlichen Verhdltnissen in Bezie-
hung bringt, die ,militante Unter-
suchung”.

Militante Untersuchung

Ausgehend von den eigenen Lebensver-
héltnissen sollen Fragen gestellt wer-
den. Das Ziel dieser Fragen ist nicht ein
Ergebnis, sondern das Auslosen von
Diskussionen, im Idealfall ein Ansatz
zur Organisierung. Da ich aus einer &l-
teren Generation stamme, kenne ich
viele Einzelpersonen, die an ihren Ar-
beitspldtzen das bisschen an Widers-
tand leisten, das moglich ist. Und das
ist mehr, als sich viele in der Szene
vorstellen, aber es ist ,reformistisch“
und es ist natiirlich immer in einer
durchschnittsrassistischen und sexis-
tischen Umgebung. Gerade diese Ak-
tivist_innen brauchen soziale Zusam-
menhinge, in denen eine Art ,links-
radikaler Supervision“ moglich ist.
Angeboten wird so etwas dhnliches fast
nur von traditionsmarxistischen Grup-
pen, die von der postautonom-lib-
ertdren Szene so gerne gebasht werden.

Beteiligung an sozialen
Bewegungen

Immer wieder sind Einzelpersonen in
Biirger_inneninitiativen aktiv, die um
Lebensqualitét in ihrer Wohnumgebung
kdmpfen, von ihren Forderungen her
oft widerspriichlich sind. Die Linke in-
teressiert sich meist erst dafiir, wenn
sie spektakuldr in den Medien erschei-
nen (wie etwa durch die Besetzungen
beim Kampf gegen die ,Volksgarage*
unter dem Bacherpark oder gegen die
Verbauung des Augartenspitzes).

Viele ,kleine“ Auseinandersetzungen
gibt es in den Bereichen, wo der Kapital-
ismus dabei ist, Arbeit, die zuerst aulRer-
halb eines direkten Kapitalverhéltnisses
ausgebeutet wurde, seinem Regime der
Lohnarbeit zu unterwerfen: ,,Reproduk-
tionsarbeit“ oder besser das, was von
Feministinnen als ,Produktion von
Leben“ bezeichnet wird. Kinderbe-
treuer_innen haben sich im ,Kinder-
gartenaufstand“ organisiert und einige
spektakuldre Demonstrationen durchge-
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filhrt. Im Sozialbereich und in der
Erwachsenenbildung eskalieren immer
wieder Auseinandersetzungen im Span-
nungsfeld zwischen Eigeninitiative und
gewerkschaftlicher Disziplinierung. Ger-
ade dort hatten Linke, allerdings kaum
aus dem autonomen Spektrum, teil-
weise Katalysatorfunktion.

In der massiven Bewegung der
Studierenden im Herbst 2009 konnten
ylinke“ Ideen maf3geblich Einfluss neh-
men, nicht durch gezielte und organ-
isierte Interventionen, sondern durch
Vorbildwirkung und die Aktivitdt von
Einzelpersonen. Einzelne Initiativen
und Aktivist_innengruppen bereiteten
die grofe Unruhe vor (wie keineUni,
Edufactory, das Widerstandscafé, Initia-
tive for the Re-Democratization of Edu-
cational Institutions - IRDEI oder das
Netzwerk Emanzipatorische Bildung).
In der Bewegung selbst setzte sich un-
ter Einfluss der Linken eine allgemeine
Kritik der Reprisentation durch, mit
dem die biirgerliche Offentlichkeit
zuerst nicht umgehen konnte. Auch die
Auseinandersetzung um Sexismus und
Queer-Feminismus wurde durch schon
bestehende feministische Gruppen
hineingetragen. Und dass Horséle beset-
zt wurden und sofort eine Volxkiiche
eingerichtet wurde, hat mit der Vorbild-
wirkung fritherer Hausbesetzungen und
selbst organisierter Strukturen zu tun.
Durch die Organisierung der , Reproduk-
tionsarbeit“ wurde auflerdem das
Geschlechterverhiltnis an die Of-
fentlichkeit gezerrt und sichtbar ge-
macht. Die vielfdltigen und unter-
schiedlichen Forderungskataloge wur-
den von Linken beeinflusst, die ,uner-
fiillbare* Struktur der Forderungen und
das Hinausweisen iiber den Kapitalis-
mus entstanden praktisch von selbst.
Viele Forderungen sind als Einzel-
forderungen realistisch, als Gesamt-
paket aber vollig unerfiillbar. Erst
recht, weil die Herrschenden mit den
sich tdglich dndernden Forderungen
nicht umgehen konnten.

Zur Organisationsfrage

Kampagnen, militante Untersuchungen
wie auch Interventionen in Bewegun-
gen sind Formen der Organisierung.
Wie sollen und konnen aber die unter-
schiedlichen Bewegungen und Revolten
in einen allgemeinen ,,kommenden Aufs-
tand“ (Unsichtbares Komitee 2010)
zusammenfliefen? Oder gibt es sogar
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Vorteile, wenn sich verschiedene Initia-
tiven nicht iiber den Weg laufen.
Wahrend der Besetzung der Arena im
Sommer 1976 funktionierte die ,,Zusam-
menarbeit“ der unterschiedlichsten
Gruppen nur, weil das Gelédnde so gro3
war und sich die unterschiedlichen Ini-
tiativen ihre Rdume aussuchen konn-
ten. Ein Kommentar einer Aktivist_in
aus der Pankahyttn [10] zu dieser bei
einer Veranstaltung gefallenen Be-
merkung war, dass (in Bezug auf Haus-
projekte) heute eine dhnliche Situation
besteht, nur dass die Subversion durch
Initiativen und Projekte iiber die ganze
Stadt verteilt ist (immer wieder bedro-
ht, wie die Riumung der Wagenplatze
zeigt).

Warum ist trotzdem eine gewisse organ-
isatorische Gemeinsamkeit notwendig.
1. Erfahrungen sollen weitergegeben
werden. 2. Kommunikation sollte
stattfinden, damit es ein Wissen iiber
die Vielfaltigkeit der Bewegungen gibt,
aber auch, um (zeitliche) Uberschnei-
dungen zu vermeiden. In vielen
Wochen finden mehrere Demonstratio-
nen und Kundgebungen statt, die oft
voneinander nichts wissen und bis jetzt
nicht einmal in einem (linksradikalen)
Kalender aufscheinen. 3. Einzelak-
tivist_innen, die z.B. in einem Betrieb
oder einer Biirger_inneninitiative aktiv
sind, brauchten eine soziale (oder links-
radikale) ,,Supervision“. 4. Die unter-
schiedlichen Bewegungen sollten sich
gegenseitig beeinflussen, damit nicht
eine Frage unbewusst zur wichtigsten
Frage wird.

Das kann meiner Ansicht nach keine Or-
ganisation mit einem vereinheitlichen-
den Programm bewerkstelligen. Aber es
braucht Orte, an denen die Moglichkeit
von Leben und Diskurs zusammenfall-
en. Bei der Auseinandersetzung mit den
herrschenden Strukturen, bei Interven-
tionen in die Gesellschaft wird ein Teil
des Lebens organisiert. Nicht umsonst
beginnt ,Organisierung“ an Arbeits-
platzen (und auch in Biirger_inneninitia-
tiven) mit sozialen Treffen (meist)
aullerhalb der Firmenrdume, um erste
Informationen auszutauschen. Nor-
malerweise bedeutet die Aufforderung,
»sich zu organisieren“ nichts anderes
als soziale Zusammenhédnge
herzustellen. Die Anstrengungen zur
emanzipatorischen Verdnderung des
alltdglichen Lebens (innerhalb und
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aufSerhalb von ,Freirdumen“) in Kom-
munikation mit den sozialen Bewegun-
gen und Revolten sind das, was Hardt /
Negri (2009, S. 173ff) als eine Multi-
tude im Werden verstehen (das ,Mak-
ing der Multitude“). Die Machtfrage
stellen die sozialen Bewegungen, indem
sie Verschiebungen in der herrschenden
Gesellschaft bewirken (oder verhin-
dern), aber auch, indem sie sich neben
dem und gegen den Kapitalismus organ-
isieren, nicht aber in den kapitalis-
tischen Institutionen (das machen
schon die Reformist_innen und Prag-
matiker_innen der Sachzwénge).

[1] Der jdhrliche Ball des Wiener Korpora-
tionsringes ist ein Treffpunkt deutschnatio-
naler Burschenschaftler und hat eine
wichtige Scharnierfunktion zwischen dem
Rechtsextremismus und der politischen
Mitte.

[2] ,Kann das nicht jemand anderes
machen?“ Uber das Verhdltnis der
radikalen Linken zu biirgerlichen Institutio-
nen und unhinterfragte Wiener Selbstver-
stdndlichkeiten.“ S. 23-26.

[3] Den Freiraum, den wir meinen... Uber
fehlende Perspektiven, ein falsches Kapital-
ismusverstdndnis und die Aufforderung
weniger zu kochen. S. 27-32. Mir drdngt
sich unweigerlich ein Zitat von Fritz Teufel
auf: ,,Wir wussten alles besser und hatten
von nichts eine Ahnung. “

[4] In den neoleninistischen Gruppen der
1970er Jahre bedeutete diese Phrase, dass
»,Kommissionen“ zu einzelnen Fragen ein
Konzept erarbeiteten, schon auch in Ausei-
nandersetzung mit realen sozialen Grup-
pen und Bewegungen und das FufSvolk
(die Mitglieder und Sympathisant innen)
dann diese Thesen als Parteilinie verwirk-
lichten.

Grundrisse:

[5] Die Diskussion geht natiirlich von der
antifaschistischen Bewegung aus, die ja
die notwendige Verteidigung der biirger-
lichen Demokratie ist. Dann darf mensch
sich allerdings nicht beschweren, wenn so
genannte ,biirgerliche Gruppen“ sich das
ebenso auf die Fahnen heften.

[6] Nicht nur das in der Broschiire zitierte
,Es gibt kein richtiges Leben im falschen.“
(Adorno 1989, S. 42), sondern auch ,,Das
Gangze ist das Unwahre.“ (Adorno 1989,
S. 57) stammt aus der Minima Moralia.
Das zeigt allerdings blof3, das Aphorismen
aus dem Kontext gerissen, véllig unter-
schiedlich verwendet werden kénnen.

[7] Situiertes Wissen (Haraway 1995)
macht die Wahrheiten vom eigenen Stand-
punkt abhdngig ist, es gibt keine Totalitdit,
z.B. dass sich alles aus der
,Fetischisierung der abstrakten Arbeit“
ableiten liefse. Umgekehrt bedeutet es kei-
nen Relativismus, es gibt Wahrheiten,
2.B., dass Frauen weniger verdienen oder
sich Frauen in der herrschenden Ge-
sellschaft stdrker korperlich prdsentieren
miissen.

[81 Warum der Begriff ,,Autonomes Zen-
trum“ eingefiihrt wird und nicht der des in-
zwischen international gebrduchlichen
»Sozialen Zentrums“, in dem Wohnen, Ar-
beit, Kultur, das ganze Leben mit politisch-
er Aktivitdt zusammen fallen, ist mir unk-
lar.

[9] Wobei meiner Ansicht nach theoretisch-
er Queer-Feminismus einen weiteren Blick
auf gesamtgesellschaftliche Phdnomene
hat als etwa die Antifa.

[10] Nach zahlreichen Hausbesetzungen
wurde den Punks von der Mariahilfers-
trafSe ein Haus zur Verfiigung gestellt, die
,pankahyttn®. Seit Herbst 2010 findet
dort eine Ausstellung , Punk in Wien“
statt, begleitet von Veranstaltungen zur

Das Kochen organisieren

radikalen Geschichte, eben auch zur Beset-
zung des Auslandsschlachthofes ,,Arena“
im Jahr 1976.
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